Biuletyn Prawa Spolek — za etyczny

1. Obowigzki Redakcji

1.1 Redakcja zapewnia przestrzeganie zasad rzetelnosci naukowej i1 etyki publikacyjnej
oraz przeciwdziata plagiatowi, nierzetelnemu autorstwu, fatszowaniu danych i innym
nieuczciwym praktykom.

1.2 Teksty sa oceniane wytgcznie na podstawie ich warto$ci merytorycznej, oryginalnosci,
poprawnosci i zgodno$ci z profilem czasopisma. Na decyzje o publikacji nie moga
wplywaé ple¢, pochodzenie, obywatelstwo, przekonania, poglady, afiliacja, stopien
naukowy ani inne cechy autora.

1.3 Redakcja odpowiada za podejmowanie decyzji o przyjeciu albo odrzuceniu tekstu.
Podejmujac decyzje, bierze pod uwage jego wartos¢ naukowa, poziom merytoryczny,
oryginalnos¢, przejrzystos¢ wywodu, zgodnos¢ z zasadami redagowania oraz
przestrzeganie standardow etycznych.

1.4 Redakcja nie wudostepnia osobom nieupowaznionym informacji dotyczacych
zgltoszonych tekstow, ich autoréw, recenzentéw ani przebiegu procesu recenzyjnego.
Nieopublikowane teksty niec mogg by¢ wykorzystywane przez cztonkow Redakcji ani
inne osoby uczestniczace w procesie publikacyjnym bez zgody autora.

1.5 W przypadku podejrzenia naruszenia zasad etycznych Redakcja przeprowadza
postepowanie wyjasniajace 1 umozliwia autorowi przedstawienie stanowiska.
Potwierdzone naruszenie moze skutkowac odrzuceniem tekstu, przerwaniem procesu
publikacyjnego, zadaniem wprowadzenia zmian albo wycofaniem juz opublikowanego
artykutu.

1.6 Redakcja nie pobiera optat za zgloszenie tekstu, przeprowadzenie procesu recenzyjnego

ani publikacje w ,,Biuletynie Prawa Spotek™.



2. Obowiazki autorow

2.1 Autorzy mogg zglasza¢ wylacznie wlasne 1 oryginalne teksty. Wszystkie wykorzystane
poglady, fragmenty cudzych publikacji, wyniki badan, dane i inne materiaty powinny
zosta¢ odpowiednio oznaczone za pomocg cytatu oraz przypisu. Plagiat, autoplagiat,
fabrykowanie lub falszowanie danych, a takze powolywanie nieistniejacych zrodet,
orzeczen lub aktow prawnych sg niedopuszczalne. Redakcja moze sprawdzi¢ kazdy
zgloszony tekst za pomoca systemu antyplagiatowego. Za niedopuszczalne uznaje si¢
réwniez ponowne opublikowanie calosci lub istotnej cze$ci wlasnego wezesniejszego
tekstu, takze w innym jezyku, bez wyraznego wskazania tej okolicznosci.

2.2 W zgloszonym tekscie nalezy wymieni¢ wszystkich wspoétautorow. Kazdy z nich
powinien wyrazi¢ zgod¢ na zgloszenie publikacji. W przypadku tekstow
przygotowanych przez kilka osob Redakcja moze poprosi¢ o okreslenie ich
indywidualnego wkladu. Ghostwriting, czyli pomini¢cie osoby, ktora wniosta istotny
wktad w powstanie tekstu, jest niedopuszczalny.

2.3 Autorami mogg by¢ wylacznie osoby, ktére wniosty istotny wktad w przygotowanie
tekstu. Autorstwo goscinne lub grzecznosciowe, polegajace na wskazaniu jako autora
osoby, ktora nie uczestniczyta w jego przygotowaniu, sg traktowane jako przejawy
nierzetelnosci naukowe;.

2.4 Autor powinien przedstawi¢ analizowane zagadnienie w sposob rzetelny, obiektywny i
umozliwiajacy identyfikacje wszystkich wykorzystanych Zrédet. Odpowiada za
prawdziwos¢ 1 poprawnos¢ informacji, danych, cytatow, przypisow oraz wnioskow
zawartych w tekscie.

2.5 Jezeli autor zauwazy w zgloszonym albo opublikowanym teks$cie istotny btad lub
niescistos¢, powinien niezwlocznie poinformowaé o tym Redakcje i wspotpracowaé
przy poprawieniu albo wycofaniu publikacji.

2.6 Autor nie moze ujawnia¢ informacji objetych tajemnica zawodowa, tajemnica
przedsigbiorstwa, obowigzkiem zachowania poufnosci ani ochrong danych osobowych.
Opisujac konkretng sprawe, postgpowanie lub transakcje, autor powinien dokonac
odpowiedniej anonimizacji, chyba ze informacje sg publicznie dostgpne i ich
wykorzystanie jest zgodne z prawem.

2.7 Autor powinien ujawni¢ okolicznosci, ktore mogly wplyna¢ na tres¢ publikacji albo

wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do jej bezstronnosci.



3. Obowiazki recenzentéw

3.1 Artykuty naukowe zglaszane do ,,Biuletynu Prawa Spoétek™ podlegaja procedurze
double-blind peer review. Oznacza to, ze autor nie zna tozsamosSci recenzenta, a
recenzent nie zna tozsamosci autora.

3.2 Recenzje powinny by¢ obiektywne, a teksty nalezy ocenia¢ na podstawie ich wartosci
naukowej, poziomu merytorycznego, oryginalnosci oraz zgodnos$ci ze standardami
etycznymi, takze wowczas, gdy podejmuja kontrowersyjne zagadnienia. Osobista
krytyka autoréw jest niedopuszczalna. Wszystkie uwagi powinny mie¢ charakter
konstruktywny i zosta¢ poparte odpowiednimi argumentami, tak aby pomoc autorowi
w udoskonaleniu tekstu.

3.3 Recenzenci nie moga wykorzystywac¢ ocenianych tekstow dla wtasnych potrzeb ani
korzys$ci. Nie powinni podejmowac si¢ oceny tekstow, jezeli zachodzi potencjalny
konflikt interesow miedzy nimi a autorem.

3.4 Redakcja odpowiada za pozyskiwanie i wybor recenzentow. Ich tozsamos¢ jest poufna
i znana wytacznie Redakcji. Recenzent nie moze by¢ zatrudniony w tej samej instytucji
co autor i powinien posiada¢ co najmniej stopien naukowy doktora.

3.5 Wszystkie recenzowane teksty oraz sporzadzone recenzje s3 traktowane jako
dokumenty poufne. Udostepnianie tekstow osobom trzecim jest niedopuszczalne.

3.6 Recenzenci powinni przekazywac recenzje w uzgodnionym terminie. Jezeli recenzent
nie moze dotrzymac terminu albo w ogole sporzadzi¢ recenzji, powinien niezwlocznie

poinformowac¢ o tym Redakcje.



